
Milliyetçilik, burjuvazinin s›n›f ideolojisidir. Do-

¤uflu ve geliflimi, kapitalizmin do¤uflu ve yükselifliy-

le ba¤l›d›r. Tarihsel evrimi sakl› kalmak kayd›yla gü-

nümüzde burjuva milliyetçili¤i, gerici bir ideolojidir.

Kapitalizmi, kapitalist sömürüyü, burjuva egemenli-

¤ini kutsayan, kapitalizmi ve emperyalizmi ebedi bir

sistem olarak lanse eden gerici bir ideolojidir. Burju-

va s›n›f egemenli¤ini ve ç›karlar›n› tüm “toplumun

ç›karlar›”, “ulusun ç›karlar›” demagojisiyle perdeler,

genellefltirerek idealize eder.

Emperyalist küreselleflmenin h›zlanan ivmesi ile

burjuvazi içerisinde iki ana ak›m belirdi: Bu ak›mlar-

dan birisi, emperyalist küreselleflme süreciyle birlefl-

meyi, kaynaflmay›, “treni kaç›rmamay›” savunmakta-

d›r. Di¤eri ise, sözde yok edilmek istenen  burjuva

“ulus devlet”i yüceltmekte ve emperyalist küresellefl-

meyle mesafeli iliflkilenmek gerekti¤ini savunmakta-

d›r. Birinci ak›m›n maddi temelini, uluslararas› tekel-

ler taraf›ndan yönetilen emperyalist kapitalizm ve ifl-

birlikçi tekelci kapitalizm oluflturmaktad›r. ‹kincisi-

nin maddi temelini ise y›k›ma u¤rayan ya da y›k›m

tehdidinin korkusu alt›ndaki küçük ve orta ölçekli

mülk sahipleri ve yeni yap›lanmadan ç›karlar› zede-

lenen büyük ölçekli mülk sahibi “ulusal” burjuvalar,

yeni süreçte ayr›cal›klar›n› kaybedece¤inden veya

mevzilerinin gerileyece¤inden korkan geleneksel si-

vil ve askeri bürokrasinin etkin baz› çevreleri olufl-

turmaktad›r. 

Birinci ak›m, en baflta TÜS‹AD, yeni liberal bur-

juva çevreler, II. cumhuriyetçi çevreler, ANAP, AKP

gibi partiler vb. yap›lardan oluflmaktad›r. ‹kinci ak›-

m›n savunucular› ise, CHP, MHP, de¤iflik sivil-asker-

ayd›n kliklerden oluflan Kemalist çevreler ‹P, Cum-

huriyet Gazetesi çevresi vb.dir. 

Emperyalist dünya sisteminin son küreselleflme

at›l›m›yla, burjuva milliyetçili¤i, emperyalist küresel-

leflmenin y›k›c› gücü karfl›s›nda, kendi dolays›z öz-

gün ç›karlar›n› savunman›n arac› olarak, de¤iflik bi-

çimler alan milliyetçi demagojiyi daha da yo¤unlafl-

t›rd›. “Ulusal ba¤›ms›zl›¤›n savunulmas›”, “ulus dev-

letin savunulmas›”, “anti-emperyalizm”, Siyonizm,

ABD ve AB karfl›tl›¤›, IMF vb. kurumlara sözde düfl-
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manl›k, Kemalizm'in özünün ba¤›ms›zl›k ve demok-

rasi savunuculu¤u oldu¤u yalan›n›n yüceltilmesi, “li-

beral küreselleflme”nin, “II. Cumhuriyetçiler”in,

“mikro milliyetçili”¤in, “bölücü”lü¤ün, “›l›ml› ‹s-

lam”›n, BOP’un mahkum edilmesi vs. söz konusu

demagojinin ideolojik-politik argümanlar› olarak

kullan›lmaktad›r. Kemalizm, Pan-Türkizm, “Avras-

yac›”l›k, “sosyal küreselleflme”, “sosyal devlet” savu-

nusu burjuva milliyetçili¤inin de¤iflik seçenekleri

olarak öne sürülüyor.

Emperyalist dünya düzeninin büyük haydutlar›

karfl›s›nda kendi küçük ç›karlar›n› savunan küçük

haydutlar, bu aray›fllar›na kitle deste¤i bulmaya çal›-

fl›yorlar. Türk burjuvazisinin bir kesiminin, K›br›s'›n

iflgali, Kürt ulusunun inkar› ve Ermeni Soyk›r›m›n›n

yok say›lmas›nda somutlaflan özgün gerici ç›karlar›

için emperyalistlerle nas›l didifltiklerine tan›k oluyo-

ruz. ‹ki gericilik aras›ndaki bu dalaflmada taraf ol-

mak, ezilenlerin tutumu olamaz. 

Taraflar›n ortak müfltere¤i, iflbirlikçi egemen s›-

n›flar›n ve iflbirlikçi burjuva devletin savunulmas›d›r.

Burjuva milliyetçili¤inin oda¤›nda kapitalizmin, bur-

juvazinin, burjuva devletin savunulmas› ve s›n›f ifl-

birlikçili¤inin meflrulaflt›r›lmas› yatmaktad›r. Dema-

gojik söylemden ar›nd›r›ld›¤›nda kaba bir biçimde

karfl›m›za ç›kmakta olan gerçek, iflte budur.

Aralar›ndaki önemli farkl›l›klara karfl›n, burjuva

milliyetçili¤i ve azg›n flovenizm ekseninde birleflen

milliyetçi cephe kabaca, Amerikanc› faflist MHP, fafli-

zan e¤ilimlere sahip Deniz Baykal ve CHP’si, Kema-

list Cumhuriyet Gazetesi, “Vatansever Kuvvetler

Güçbirli¤i Hareketi” Derne¤inde örgütlenen emekli

subaylar, özellikle kirli savafl› yönetmifl komutanlar,

sosyal faflist e¤ilimlere sahip ‹P çevresi ve onun türe-

vi “Türksolu” çevresinden oluflmaktad›r. Bu cephe-

nin dayand›¤› birinci siyasi kuvvet ise, tabii ki Ame-

rikanc› faflist ordudur. 

Bu cephe, faflist diktatörlü¤ü (“ulus devlet”) ve ifl-

birlikçi orduyu savunmada tam bir ittifakla davran-

maktad›r. ‹flbirlikçi burjuva devletin sivil ve askeri

yönetici çevrelerinin elindeki maddi ve manevi ola-

naklar, psikolojik harp ayg›t› aç›k, yar› aç›k ve kapa-

l› biçimlerde “ulus devlet”in savunulmas›na endeksli

burjuva milliyetçi ve floven çevreleri, partileri, ayd›n-

lar› vs. enerjik bir tarzda desteklemekte, teflvik et-

mekte, koruyup kollamaktad›r.

Burjuva milliyetçili¤inin de¤iflik ak›mlar›n›n yo-

¤un milliyetçi ve floven demagojisinin, iflçi s›n›f›n›,

emekçi kitleleri ve reformcu ilerici ayd›n çevrelerini

aldatmada ve silahs›zland›rmada önemli bir etki gü-

cüne sahip oldu¤unu saptamak gerekir. Kürt ulusal

mücadelesinin saflar› netlefltirdi¤i, tutum almaya

zorlad›¤› koflullarda, egemenlerin “bölücülük”, “bö-

lünme”, “Sevr’in diriltilmesi” paranoyas›n›n sistema-

tik k›flk›rt›lmas›n›n da etkisiyle, bir zamanlar ilerici

reformcu mevzide duran küçük burjuva ayd›n çevre-

lerinin büyük bir kesimi, sosyal-flovenizm zemininde

devlete ve orduya yedeklenmifltir. 

Emperyalizme ba¤›ml›l›k iliflkilerinin daha da

güçlendi¤i, baflta küçük burjuvazi olmak üzere gele-

neksel küçük ve orta boy iflletmelerin iflas›n›n daha

da yo¤unlaflt›¤›, açl›¤›n, yoksullu¤un, iflsizli¤in ve

kültürel yozlaflman›n daha y›k›c› biçimlerde ortaya

ç›kt›¤› koflullarda, demagojik antiemperyalist propa-

ganda ve ajitasyonun eflli¤inde gerici, faflist burjuva

milliyetçili¤inin ve flovenizmin daha fazla güç topla-

yaca¤› gerçe¤i gözden kaç›r›lmamal›d›r. Devrimci-

demokratik ve komünist hareketin zay›fl›¤› koflulla-

r›nda, iflçi ve emekçilerin öfkesinin burjuva milliyet-

çili¤i eliyle gerici bir çizgide düzen içinde kullan›la-

bilece¤i ve bo¤ulabilece¤i olas›l›¤› yabana at›lamaz.

Bu tehlike, ancak güçlü bir devrimci kitle çizgisiyle

önlenebilir ve sisteme, egemen s›n›flara, diktatörlü¤e

ve emperyalizme karfl› yönlendirilebilir… 

Türk burjuva milliyetçili¤ine karfl› mücadele ba-

k›m›ndan flu gerçeklerin alt› çizilmelidir:

Türk ulusal ticaret burjuvazisinin temsilcisi olan

Kemalist hareket, emperyalist iflgale karfl› ulusal ba-

¤›ms›zl›k mücadelesi sürecinde, c›l›z bir antiemper-

yalist hareket olarak ve iktidarlaflt›ktan sonra, siyasal

üst yap›da yapt›¤› ilerici reformlarla (hilafetin tasfiye-

si, seçme-seçilme hakk›, medeni kanunda bir ölçüde

kad›nlar lehine baz› haklar, laik e¤itimde önemli ba-

z› ad›mlar vs.) geçici ilerici bir politik rol oynam›flt›.

Bu geçici ve k›smi ilerici rol, '30’lara gelindi¤inde tü-

kenmifltir. 

Kemalist hareket, ülke çap›nda iktidar› ele geçir-

dikten sonra, tek parti yönetimine dayanan burjuva

diktatörlü¤ünü kurmufltu. ‹ktidar› ele geçirdikten

sonra da feodal a¤alarla ittifak›n› sürdürmüfltür. Bu

diktatörlük, burjuva demokrasisi biçimine de dayan-

mayan ç›plak bir gerici devletti. Kuzey Kürdistan’›n

sömürgelefltirilmesi, gayr›müslim ulusal topluluklara

sömürgeci bask›, muhalefetin her türünün silahla

tasfiyesi, iflçi ve köylülerin azg›nca soyulmas›, komü-

nistlerin beyaz terörle katledilmesi, bask› alt›nda tu-

tulmas›, Alevi inan›fl›n inkar› ve bask› alt›nda tutul-

mas›, cemevlerinin yasaklanmas› vb. Kemalist dikta-

törlü¤ün tipik gerçekleriydi. 

30’lu y›llarla birlikte, Kemalizm ve CHP, aç›k fa-
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flist e¤ilimler gösterdi. Bu y›llar, Kemalist burjuvazi-

nin Alman emperyalizmiyle ekonomik ve politik

ba¤laflmas›n›n da geliflti¤i dönemdi. Ç›plak Nazizm

sempatisi Türkiye’de kol geziyordu. Bütün insanl›¤›n

Türklerden türedi¤ini öne süren “Türk Tarih Tezi”,

bütün dillerin Türkçe’den türedi¤ini ileri süren

“Türk Dil Teorisi”, “Türk milletinin do¤ufltan üstün

bir ›rk” oldu¤u ve “dünyay› yönetmek üzere do¤du-

¤u ve görevlendirildi¤i” ›rkç› safsatas›, “bir Türk dün-

yaya bedeldir”, “ne mutlu Türküm diyene” vb. safsa-

talar› dönemin yükselen de¤erlerini oluflturuyordu.

Ceza Yasas› faflist ‹talya’n›n ceza yasas›ndan al›nm›fl-

t›. Kemalizm zaten burjuva ideolojisiydi, dolay›s›yla

kapitalizme hiçbir zaman karfl› de¤ildi ve olamazd›

da. Devletin resmi ideolojisi olarak kemalizm, 12 Ey-

lülcü askeri faflizmin Kemalizmin yan› s›ra “Türk-‹s-

lam Sentezi”ni resmi ideoloji olarak benimsemesi da-

hil ama özellikle 1980'lerin sonuna do¤ru Kürt Ulu-

sal Devrimi’nin patlak vermesi, politik ‹slami hareke-

tin geliflip güçlenmesi, demokratik Alevi hareketinin

geliflimi, toplumsal yaflam›n “birlefltirici” ideolojisi

olarak esasen çözülerek geriledi; meflruiyet krizi içe-

risine sürüklendi. Emperyalist küreselleflmenin gücü

ve Amerikanc› BOP’un gereksinimi büyük ölçüde

Kemalizmi gereksizlefltirdi¤i ve kullan›fll› bir araç ol-

maktan ç›kartt›¤› da ayr›ca eklenmelidir. 

Dolay›s›yla, “Kemalizmin modas› geçti.” (CIA ‹s-

tasyon fiefi Graham Fuller) türünden aç›k istemler,

ABD ve AB çevrelerinde ve Türkiye’de burjuva geri-

cili¤in, yeni burjuva liberallerinin, sermaye çevreleri-

nin bir kesimi taraf›ndan; örne¤in AKP gibi partiler

taraf›ndan da aç›kça dillendirilmektedir. Kemalizmin

kat› burjuva milliyetçi yorumu, uluslararas› tekeller

taraf›ndan yönetilen emperyalizmin bu döneminde,

yeni kapitalist birikim stratejisinin yönetti¤i dünya

pazar› için üreten ve iç pazar›n tümüyle uluslararas›

kapitalist tekellere aç›lmas›n› ve entegre olmas›n› ge-

rektiren ve dayatan yeni yap›lanmas› ile, BOP ile,

AB’ye üyelik ile bir çeliflki oluflturmakta ve tasfiyesi

dayat›lmaktad›r. Bu mücadelede bir tarafa yedeklen-

mek veya entegre olmak, iflçi s›n›f›n›n ve emekçilerin

ifli de¤ildir. Bu çeliflki, gericili¤in kendi iç çeliflki ve

çat›flmas›d›r… Bir yanda flovenist, ›rkç› biçim ve gö-

rünümlerde  ortaya ç›kan burjuva milliyetçili¤i, öte

yanda “liberal”, “küreselleflmeci” biçimde ortaya ç›-

kan burjuva milliyetçili¤i; emekçilere, ezilenlere düfl-

manl›k bak›m›ndan, al birini vur ötekine…

Askeri faflist klik (ordu), Kemalist gericili¤in

bafll›ca kalesidir. Kemalist tarihsel flekillenmeye da-

yanmaktad›r. Kemalizmin en gerici yorumunu sa-

vunmaktad›r. Ama bu yorum, emperyalist küresel-

leflmenin, esnek kapitalist birikim yap›lanmas›n›n,

ABD iflbirlikçili¤inin ateflli savunuculu¤uyla, BOP

stratejisinin ve jandarmal›¤›n›n, ‹srail Siyonizminin

savunusuyla el ele gitmektedir. Askeri faflist kli¤e

yedeklenmifl burjuva milliyetçi çevrelerin iddia etti-

¤i gibi ordu, ne anti-emperyalisttir ne anti-AB’ci ve

anti-ABD’cidir ne de “ulusal ba¤›ms›zl›¤›n güvence-

si”dir. Ordu, emperyalizmin, baflta da Amerikan

emperyalizminin iflbirlikçisi ve bafl savunucusu ve

dayana¤›d›r.

Askeri faflist kli¤in AB üyeli¤i dolay›s›yla “ulus

devlet”, “ulusal ba¤›ms›zl›k” vs. üzerine zaman za-

man yapt›¤› aç›klamalar tümüyle demagojiktir. Hit-

ler-Mussolini tasla¤› generaller çetesinin derdi AB’ye

üyelik sürecinin ve AB üyeli¤inin ola¤anüstü ayr›ca-

l›kl› konumlar›n› sarsacak olmas› ve baz› yetkilerinin

kaybolmas› tehlikesidir (OYAK’›n vergilendirilmesi,

Genelkurmay’›n Milli Savunma Bakanl›¤›’na ba¤lan-

mas›, askeri flura kararlar›n›n, ordu bütçesinin dene-

timinin yarg›ya, hükümetlere ve TBMM’ye aç›lmas›,

ordunun iç güvenlik ad›na askeri darbeler yoluyla

yönetime el koymas›na gerekçe yap›lan yasalar›n ip-

tali, MGK arac›l›¤›yla politika üzerindeki egemenli¤i-

nin s›n›rlan›p geriletilmesi vb. vb.). AB’ye üyelik, or-

dunun da hedefidir. Ancak ordu, konumunun sars›l-

mamas› koflulunu dayatmaktad›r. Milliyetçi söylem

bunun arac›d›r sadece. Ayr›ca ordunun Erdemir’in

özellefltirilmesini sudan ucuza kapatt›¤›n› da hepi-

miz bilmekteyiz. Sözde “ulusal sermaye als›n” milli-

yetçi demagojisi ile ucuza Erdemir’i kapan ordunun,

hemen ard› s›ra Frans›z ÇUfi’uyla ortakl›k görüflme-

lerine ve pazarl›klar›na da bafllad›¤›n› herkes bilmek-

tedir. OYAK Bank’›n  özellefltirme vurgunundan

kapt›¤› Sümerbank pastas›n› da unutamay›z. 

Ordu, ne emperyalist küreselleflmeye karfl›d›r, ne

de özellefltirmelere. "Ulusal ba¤›ms›zl›¤›n savunucu-

su" olarak kendine takt›¤› yafta da tümüyle sahtedir,

pespaye bir demagojiden ibarettir. Aksine yeni ko-

flullarda ayr›cal›kl› bir iktidar oda¤› olarak bu süreç-

ten pay kapmaya çal›flmaktad›r. NATO’cu, ABD’ci

generaller çetesinin CIA ve Pentagon denetiminde

örgütlenmifl olan kontrgerillan›n (Özel Harp Dairesi-

Özel Kuvvetler Komutanl›¤›) '70’lere kadar paras›n›n

do¤rudan ABD taraf›ndan ödendi¤ini, bizzat bu da-

irenin bafl›nda bulunmufl emekli orgeneral Kemal

Yamak aç›klad›. 12 Eylül'de bu ordu; Amerikan em-

peryalizminin do¤rudan talimat›yla askeri darbe ger-

çeklefltirdi, IMF'nin dayatt›¤› 24 Ocak kararlar›n› uy-

gulad›, Türk halk›n›n yi¤it evlatlar›n› dara¤açlar›nda
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salland›rd›, on binlerce ve yüz binlerce devrimciyi ifl-

kencelerden geçirdi, zindanlarda ezdi. “Ba¤›ms›zl›k”

mücadelesi veren Denizleri dara¤ac›nda salland›ran

da bu orduydu, 19 Aral›k 2000'de 20 cezaevine sal-

d›r›p, devrimci tutsaklar› iflkenceler eflli¤inde kur-

flunlar ve yang›n bombalar›yla katleden de. Tarihi bir

yana b›rakal›m, askeri faflist kli¤in bir numaral› tem-

silcisi Yaflar Büyükan›t, daha birkaç ay önce Ameri-

ka'dan “yüksek liyakat madalyas›” ald›. Ve en az›n-

dan Venezuela örne¤inden biliniyor ki ABD, “ulusal

ba¤›ms›zl›¤›n›” savunanlara “liyakat madalyas›” de¤il,

baflka fleyler lay›k görmektedir. ‹flte, yere gö¤e s›¤d›-

r›lamayan “Türk ba¤›ms›zl›¤›n›n nadide temsilcisi”

“ulusal” ordunun hali pür melali budur. 

Devlet, bir s›n›f›n di¤er s›n›f üzerindeki egeme-

nilk arac›d›r. Türkiye Cumhiriyeti de iflbirlikçi tekel-

ci burjuvazi (ve büyük toprak sahipleri) s›n›f›n›n

devletidir. Bu s›n›flar›n Türkiye proletaryas›, emekçi-

leri ve Kürt ulusu üzerindeki kanl› diktatörlü¤üdür.

Bu devlet, Türk iflçi ve emekçilerinin devleti de¤ildir.

Bu devlet, ordusu, polisi, istihbarat›, kontrgerilla çe-

teleri, mafyas›, uyuflturucu ticareti, “yasal” katliamla-

r›n›n yan› s›ra, yasalar›na ayk›r› cinayetleri de bol bol

gerçeklefltiren, iflkenceyi devlet politikas› olarak uy-

gulayan, aranan faflist katliamc›lar› koruma alt›na

alarak tetikçi olarak kullanan, komflu devletleri iflgal

eden, iflgal tehditi alt›nda tutan, kitlesel katliamlar ve

soyk›r›mlar yapan bir devlettir. Bu devlet, emperya-

lizmin; ABD’nin, AB’nin ve iflbirlikçilerinin devleti-

dir. Bu iflbirlikçi “ulus devlet”, Türkiye ekonomisini

ve toplumsal yaflam›n› emperyalist küreselleflmenin

ihtiyaçlar› temelinde düzenleyen egemen bask› ayg›-

t›d›r. Bu devlet olmadan, ne egemen s›n›flar ayakta

kalabilir, ne de emperyalistlerin boyunduru¤u süre-

bilir. ‹flte burjuva milliyetçilerinin savundu¤u “ulus

devlet” böyle bir devlettir. Liberallerin, milliyetçilerin

iddia ettikleri ve göstermeye çal›flt›klar› gibi, tempo-

su h›zlanm›fl olan emperyalist küreselleflme sürecin-

de “ulus devlet”(ler) tasfiye falan edilmiyor. Aksine,

burjuva “ulus devlet”, dünya pazar›n› temel alan

uluslararas› tekellerin ç›karlar› temelinde ve do¤rul-

tusunda ifllevleri bak›m›ndan yeniden yap›land›r›l›-

yor. Ekonomiden çekilmifl, özel tekellerin ç›karlar›-

na, uluslararas› tekellere daha fazla ba¤›ml›, iflçi ve

emekçilerin tüm kazan›mlar›n› gasp eden, daha

merkezileflmifl, daha militarist, esnek ve vurucu yap›-

s› daha güçlü bir “ulus devlet” modeli örgütleniyor.

Burjuvazinin belli katmanlar›, özellikle sivil ve aske-

ri bürokrasi, “ulus devlet savunusu” bayra¤› alt›nda

yitirmekte olduklar› ç›karlar›n›n savunuculu¤unu

güdüyor. Kimileri bunu “sol” maskeyle perdelemeye,

hatta Denizlerin tarihsel miras›n› bu kirli iflte kullan-

maya kalksalar da, iflbirlikçi Türk devletinin ve onun

NATO'cu ordusunun savunusunda, zerre kadar an-

tiemperyalizm yoktur. Aksine bu duruflta, dosdo¤ru,

s›n›f iflbirlikçili¤i, emperyalizm ve iflbirlikçi devlet sa-

vunusu. Böyle bir teori ve pratikten ç›kan, iflçi s›n›f›-

na, emekçilere, özgürlü¤e, devrime, sosyalizme karfl›
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dövüflme tavr›d›r. CHP ve ‹P'i, Amerikan beslemesi

faflistlerin partisi MHP ile ayn› kulvarda buluflturan

da zaten bafltan afla¤› bu gerici durufltur.

Burjuva milliyetçi “Avrasyac›l›k” stratejisi, söylem

düzeyinde dahi, K›z›lelmac› ittifak›n antiemperyalist

olmad›¤›n›n bir ifadesidir. Bu strateji, aç›k biçimde

bir emperyaliste (ABD-AB) ba¤›ml›l›k yerine, di¤er

bir emperyaliste ba¤›ml›l›¤› (Rusya-Çin) öngörmek-

tedir. Bu stratejinin bölgesel karfl›l›¤›, Kürt halk›na

karfl› ‹ran-Suriye gericilikleriyle ittifak çizgisi biçi-

minde somutlaflmaktad›r. Bu strateji, Kuzey K›b-

r›s'taki faflist iflgalin, Kürt sorunundaki mutlak inkar

çizgisinin, Ermeni Soyk›r›m›n›n reddinin sürdürüle-

bilmesi için Rus emperyalizminin deste¤ine dayan-

may› öngörmektedir. Ancak söylemin ötesinde, pra-

tik düzlemde, bu stratejinin Amerika'n›n Avrasya

stratejisinin bir eklentisine dönüflmesi de olanakl›d›r.

Burjuva milliyetçili¤inin, flovenizmin ve ›rkç›l›¤›n

en sald›rgan temsilcilerinden biri olan MHP, yo¤un

Bat› düflmanl›¤›, “neo-liberalizm”, IMF ve ABD karfl›-

t› demagojisine karfl›n, Ecevit’in baflbakanl›¤›nda ku-

rulan koalisyon hükümeti sürecinden de görüldü¤ü

gibi, ABD’nin iflbirlikçisidir. AB iflbirlikçili¤i de yap-

m›flt›r. Uluslararas› tekellerin ç›karlar›na uygun poli-

tikalar izlemifltir… Telekom'un pazarlanmas›ndan

emekçi köylülü¤ün y›k›m›na kadar IMF’nin, TÜS‹-

AD’›n bir dedi¤ini iki etmemifltir. Emperyalizmin

memuru Kemal Dervifl'in talimat›yla MHP vekilleri

de “15 günde 15 yasa” için kollar›n› indirip kald›r-

m›flt›r. MHP’nin bu prati¤i, onun gerçe¤idir. MHP,

Bahçeli kli¤i arac›l›¤›yla, emperyalist küreselleflme-

nin gereklerine yan›t verecek bir çizgiye esasen çekil-

mifltir. MHP içerisinde geleneksel faflist çizgiye dö-

nüflü arzulayan ve hükümet ortakl›¤› döneminde ta-

ban›nda ciddi bir hayal k›r›kl›¤› yaratman›n da bir

sonucu olarak, MHP’yi ele geçirmeye çal›flan, gele-

neksel MHP çizgisine geri dönüflü savunan bir di¤er

faflist klik bulunmaktad›r. Ancak ne var ki, bu kesim

flimdilik denetlenebiliyor ya da parti içi iktidar› ele

geçirmesi önlenebiliyor. MHP, afla¤›l›k bir demago-

jiyle kaybetti¤i politik itibar›n› yeniden elde etmek

için çal›flmaktad›r. Emperyalist küreselleflmeye karfl›

do¤an tepki ve öfkeyi emmeye çal›flmakta, özellikle

de ›rkç› floven Kürt düflmanl›¤›yla yeniden güç top-

lamaktad›r. MHP oylar›nda bir art›fl›n olmas›, bunu

gösteriyor. “Kurtlar Vadisi” filmine gösterilen ilgi,

“fiu Ç›lg›n Türkler” roman›n›n ve Hitler’in “Kavgam”

isimli kitab›n›n sat›fl rekorlar› k›rmas› vb. göreli ola-

rak canlanan ve geliflen burjuva milliyetçili¤inin ifa-

desi oluyor. Kürt halk›n›n kendi ulusal kimli¤ini

bayraklaflt›rmas›na karfl›l›k olarak, t›pk› 30'lardaki

Mahmut Esat Bozkurt'un “Türk, bu ülkenin yegane

efendisi, yegane sahibidir. Saf Türk soyundan olma-

yanlar›n bu memlekette tek bir haklar› vard›r; hiz-

metçi olma hakk›, köle olma hakk›.” deyiflinde so-

mutlanan türden bir Türk ›rkç›l›¤› aç›ktan savunul-

maya bafllanmaktad›r. Mine K›r›kkanat gibi refah

›rkç›s› faflist yazarlar›n “Art›k s›k›ld›k bu asalak kar-

defllikten, sizi s›rt›m›zda tafl›mak, dölünüzü finanse

etmek istemiyoruz” afla¤›l›k yaz›lar›yla veya kontrge-

rillan›n aleti “Türksolu” dergisinin “Kürdüm diyen

Kuzey Irak'a gitsin, hiçbir Türk, Kürtten al›flverifl

yapmas›n” ça¤r›lar›yla aç›ktan savunulan bu e¤ilim,

Türk milliyetçili¤inin bugün ulaflt›¤› çukur noktas›-

d›r. Ama, çukurlaflman›n dibi, tabii ki yoktur. 

Do¤u Perinçek liderli¤indeki ‹P, militan bir Kema-

lizm, “Avrasyac›l›k”, iflbirlikçi “ulus devlet” ve Ermeni

soyk›r›m› savunuculu¤u yapmaktad›r. Ermeni soyk›-

r›m›n› yücelterek kutsamakta MHP de dahil kimse

‹P’le yar›flamamaktad›r. (Oysa, 12 Mart askeri faflist

darbesinden sonra tutuklan›p yarg›lanan ve bafl›nda

D. Perinçek’in bulundu¤u T‹‹KP, mahkemeye sundu-

¤u savunmas›nda –bkz. “T‹‹KP Savunmas›”- Ermeni

soyk›r›m› mahkum ediliyordu). Ermeni halk›n›n ka-

sab›, yüzbinlerce köylüyü emperyalist “Turan ‹mpa-

ratorlu¤u” planlar› u¤runa, Alman emperyalizminin

komutas› alt›nda cephelerde k›rd›ran Talat Pafla, sö-

züm ona “ulusal kahraman” olarak yüceltilmektedir.

Kürt düflmanl›¤›n› azg›nca körüklemektedir. Sevr pa-

ranoyas›n› k›flk›rtmaktad›r. 1974'te K›br›s'taki "gerici

iflgali", "fetih siyasetini" k›nayan (bkz. K›br›s Mesele-

si, Ayd›nl›k Yay., 1976) Do¤u Perinçek bugün, bu ifl-

galin savunuculu¤unda neredeyse Denktafl'la yar›fl-

maktad›r! Türkiye’nin güvenli¤i için “kukla Kürt dev-

letini” y›kmak için Güney Kürdistan’›n (Kuzey Irak)

Amerikanc› iflbirlikçisi Türk burjuva ordusu taraf›n-

dan iflgal edilmesini talep etmektedir. Kerkük petrol-

lerine el koyulmas›n› savunmaktad›r vb. En son OD-

TÜ'de devrimci gençlerin kendisini kovalamas›n›n ar-

d›ndan yapt›¤› afla¤›l›k aç›klamadan da görülece¤i

üzere, devrimci harekete geleneksel düflmanl›¤›ndan

da hiçbir fley eksilmemifltir. Perinçek, “Milli Hükümet

program›” ilan ederek, tüm partilerden burjuva milli-

yetçilerini kendi bayra¤› alt›na toplamaya çal›flmakta,

MHP'den daha h›zl› milliyetçi jargonuyla, MHP'nin

tatminsiz faflist taban›na da oynamaktad›r! Aç›k ki,

‹P’in politikalar› tipik iflbirlikçi, militarist, ›rkç›, flo-

ven, asimilasyoncu ve yay›lmac› politikalar bütününü

oluflturmaktad›r. Türk flovenizmine oynayarak, Türk

iflçi ve emekçilerinin üzerinde güçlü etkisi olan milli-
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yetçi ve floven etkiyi sömürerek güçlenmek istemek-

tedir. Televizyon kanal›n› (Ulusal Kanal) her türlü ge-

rici, floven, ›rkç› kesimlere gönül rahatl›¤›yla açmak-

tad›r. Hatta son Dan›fltay bask›n›nda görüldü¤ü üze-

re, faflist kontrgerillan›n kadrolar›yla do¤rudan ba¤-

lant›lar› vard›r.

CHP, devlet partisi olarak do¤mufltur. “Devletin

bekas›” onun için her fleyden önce gelir. “Ortan›n so-

lu” politikas› arac›l›¤›yla da solculu¤un devlet savu-

nuculu¤u olarak anlafl›lmas›nda kitleleri aldatmada

ola¤anüstü bir rol oynam›flt›r. Dün Türkeflleflen Ece-

vit'in, MHP’leflen DSP’nin ikinci bask›s›, bugün De-

niz Baykal ve CHP gerçe¤inde yaflanmaktad›r. Evren,

Demirel, Ecevit “derin devlet vard›r” derken, Baykal,

“Hay›r derin devlet yoktur; devletimiz hukuk devle-

tidir. Devlet hiç derin devlet olamaz. Sadece derin

çete vard›r” diyebilmektedir. Gevezeli¤iyle ve hizip-

çili¤iyle ün yapm›fl ve gerçekten de çaps›z bir burju-

va lider olan Baykal ve CHP’si, Amerikanc› faflist ge-

neraller kli¤inin parlamentodaki sözcülü¤ünü yap-

maktad›r. Ordu ve MHP a¤z›yla politika yapmakta-

d›r. fiemdinli'de bir kez daha yakay› ele verip deflifre

olan “Susurluk devleti”ni savunmakta hiçbir s›k›nt›

çekmemektedir. 

Laik-‹slamc›, Türk-Kürt çeliflkilerini k›flk›rtarak

oy avc›l›¤› yapmakta, ABD taraf›ndan ödüllendirilen

ve fiemdinli'de aç›¤a ç›kan devlet çetelerini ve çete-

bafl› Yaflar Büyükan›t'› fütursuzca sahiplenmektedir.

Di¤er yandan Baykal ve CHP, IMF güdümlü neolibe-

ral sald›r›lara karfl› “majestelerinin muhalefetini” afl-

mamaya özen göstermektedir. Erdo¤an'›n “Kürt so-

runu vard›r” aç›klamas› karfl›s›nda aslan gibi kükre-

yen Baykal, 4857 say›l› yeni ifl yasas›, SSK hastanele-

rinin Sa¤l›k Bakanl›¤›na devri, Genel Sa¤l›k Sigortas›

gibi neoliberal sald›r›lar karfl›s›nda kedi gibi miyavla-

makla yetinmektedir. AKP d›fl›nda baraj› aflarak

TBMM'ye girebilmifl tek parti olan CHP, buna karfl›n,

genifl y›¤›nlar›n gözünden düflmüfl bir partidir. Se-

çimlerde ald›¤› düflük oy oranlar› ve ana muhalefet

partisi oldu¤u halde oylar›nda çok ciddi bir art›fl›n

olmamas›ndan bu olgu görülmektedir… AKP’nin

y›pranmas›ndan dolay› kopan kitleler CHP yerine

daha ziyade MHP’ye, DYP’ye kaymakta ya da “karar-

s›z oylar” cephesine akmaktad›r. CHP, bu gerçeklik

karfl›s›nda “merkez sa¤” parti, kadro ve y›¤›nlara

“aç›l›m” yapmaya soyunmufl, K›z›lelma ittifak›n› se-

çim ittifak›na dönüfltürmeye giriflmifltir.

Son Dan›fltay bask›n›, bu faflist güçlerin yar› aske-

ri rejimi tahkim etmek amaçl› bir provokasyonu ola-

rak ortaya ç›km›flt›r. Alparslan Aslan'›n teti¤ini çekti-

¤i silah›n siyasi sorumlulu¤u, generaller çetesinin te-

pesinde durdu¤u bu kirli koalisyona aittir. K›sa süre

içinde aç›¤a ç›kar›lan Atabeyler Grubu'nun da bir

kez daha gösterdi¤i gibi, generallerin, Özel Harp Da-

iresi'nin yönlendirdi¤i kontrgerilla çetelerini politi-

kan›n bir arac› olarak devreye soktu¤u bir dönem-

den geçiyoruz. ‹rili ufakl› parçalar›yla “K›z›lelma Ko-

alisyonu” bu ba¤lamda kontrgerillan›n bir aleti ola-

rak rol oynamaktad›r. Ordunun çok yönlü ideolojik

kampanyas›, sokaklarda sergilenen linç vahfleti ve

Dan›fltay provakasyonu gibi zor eylemleriyle pekiflti-

rilmektedir. “Ç›lg›n Türkler” kitab›ndan K›r›kka-

nat'›n afla¤›l›k makalelerine, Trabzon'daki linçlerden,

Cumhuriyet gazetesine at›lan bombalara, Alpaslan

Aslan'›n namlusundan ç›kan kurflunlardan, fiemdin-

li'de bir kitabevine at›lan bombalara kadar ideolojik,

politik ve askeri, biçimler birbirini bütünleyen bir

zincir oluflturmaktad›r. Bu zincir, generallerin rejim

krizine yan›t› olarak, halklar›m›z›n s›rt›nda ve bilin-

cinde flaklat›lmaktad›r.

Bu zinciri k›rmak için, Türk iflçi-emekçi halk kit-

lelerinin floven/sosyal floven bilincine hücum edilme-

lidir. Sorun, son tahlilde halk kitlelerini kimin kaza-

naca¤› sorunudur. Anti-flovenist, kardefllik yanl›s›

kitle ajitasyonunun önemi büyüktür. Bat›da Kürt

halk›n›n taleplerini sahiplenen çizgide kitle ajitasyo-

nu ve eyleminin militan anlam› ve önemi büyüktür.

Generaller çetesinin Amerikanc›, iflbirlikçi gerçekli-

¤inin halk kitlelerinin gözü önüne serilmesi de ayn›

bilinci besleyip büyütecektir. IMF'nin dayatt›¤› sefil

yaflam koflullar›na mahkum edilen, politik özgürlük

yoksunlu¤u çeken, faflizm alt›nda yaflamaktan b›kan

ve “de¤iflim” talep eden Türk halk y›¤›nlar›n›n bek-

lenti, özlem ve talepleri büyük bir kitle hareketine

dönüfltürüldü¤ünde generallerin u¤ursuz planlar›n›n

bofla ç›kar›lmas› mümkündür. fiemdinli'de Kürt hal-

k› taraf›ndan suçüstü yakalanan, Dan›fltay bask›n›n-

da hükümetle aralar›ndaki çeliflkiden halka yans›yan

bilgilerle deflifre olan generaller çetesi, gerçekte köfle-

ye s›k›flm›fl durumdad›r. Politik özgürlük, toplumsal

adalet, emperyalist köleli¤e son talepleriyle aya¤a

kalkacak Türk ve Kürt halk kitlelerinin, rejim krizi-

nin son perdesini devrimin zaferiyle noktalamas› son

derece olanakl›d›r. Amed serhildan›nda görüldü¤ü

üzere, sorun bir bak›ma, bu isyan ve direniflin Bat›-

daki halk y›¤›nlar›na tafl›nmas›ndad›r. ■
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